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Resumo: Os repositdrios institucionais sdo caracterizados como bases digitais de informagao
cientifica, que visam gerenciar a disseminagdo das informag¢des produzidas nas instituicoes.
Neste contexto e da necessidade de criagdo de politicas, o objetivo da pesquisa consiste no
levantamento das politicas de informagdo e documentos explicitos em repositorios
institucionais e das Bibliotecas Digitais de Teses e Dissertagdes em ambito nacional, mais
especificamente nas Universidades Federais Brasileiras. A pesquisa tem abordagem
quantitativa e para a coleta de dados foram pesquisadas 65 Universidades Federais Brasileiras,
distribuidas dentre as cinco regides do pais, sendo verificadas se as mesmas possuem
Repositdrios Institucionais com politicas ou documentos em seus sifes. Dentre os resultados
obtidos: 52 (80%) possuem Repositorios; 8 (12%) Biblioteca Digital de Teses e Dissertacdes
e 5 (8%) nao possui nem um tipo. Por Regido destaca-se o sudeste (15), a qual concentra o
maior nimero de repositdrios, o Sul tem 13, a Regido Nordeste possui 11 (21%), a Norte com
7 (13%) e a Regido Centro-Oeste possui 6 (12%). Os Repositérios institucionais cadastrados
no Instituto Brasileiro de Ciéncia e Tecnologia com politicas € documentos, foram localizados
25 no total, distribuidos entre as regides brasileiras: Sudeste: 8, Nordeste: 7, Sul: 6, Norte: 2 e
Nordeste 2. As Bibliotecas Digitais de Teses e Dissertacdes que possuem politicas e
documentos: Nordeste com 3 e Norte com apenas 1. Dentre os resultados, considera-se que as
politicas e documentos ainda ndo sao uma realidade presente em todas as instituigoes
pesquisadas.

Palavras-chave: Repositorio Institucional. Bibliotecas Digitais de Teses e Dissertacoes.

Politicas de Informagdo. Universidades Federais Brasileiras — Bases digitais. Repositérios
Digitais.
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Abstract: Institutional repositories are characterized as digital databases of scientific
information, aimed at managing the dissemination of information produced in institutions. In
this context and the need to create policies, the objective of the research is the survey of
information policies and explicit documents in institutional repositories and Digital Libraries
of Theses and Dissertations in the national scope, more specifically in the Brazilian Federal
Universities. The research has a quantitative approach and for the collection of data 65
Brazilian Federal Universities were searched, distributed among the five regions of the
country, being verified if they have Institutional Repositories with policies or documents in
their sites. Among the results obtained: 52 (80%) have Repositories; 8 (12%) Digital Library
of Theses and Dissertations and 5 (8%) do not have one type. The Southeast region (15)
(which has the largest number of repositories, the South has 13, the Northeast Region has 11
(21%), the North has 7 (13%) and the Central-West Region (S & P), with 6 (12%).
Institutional repositories registered with the Brazilian Institute of Science and Technology
with policies and documents were located 25 in total, distributed among Brazilian regions:
Southeast: 8, Northeast: 7, South: 6, North: 2 and Northeast 2. The Digital Libraries of Theses
and Dissertations that have policies and documents: Northeast with 3 and North with only 1.
Among the results, it is considered that the policies and documents are not yet a present
reality in all the researched institutions.

Keywords: Institutional Repository. Digital Libraries of Theses and Dissertations.
Information Policies. Brazilian Federal Universities - Digital Bases. Digital repositories.

1 INTRODUCAO

Com a finalidade de agrupamento da producao cientifica das instituicdes de ensino e
pesquisa, os repositorios institucionais digitais/institucionais (RI) visam disponibilizar
conteudos documentdrios na tentativa de driblar as problematicas referentes ao acesso a
informagao, contribuindo assim para o acesso livre, sem barreiras & comunidade cientifica.

Os RIs, segundo a concepgdo de Costa e Silva (2008), sdo ambientes que além de
reunir a produgdo cientifica da institui¢ao, permitem o acesso digital por meio da internet.
Além disso, Leite (2009, p. 2) nos informa que “o seu adequado planejamento,
implementa¢do e adogdo promovem o aumento da visibilidade dos resultados da pesquisa, do
pesquisador e da prépria instituicdo”.

Diante disso e observando o pensamento de Cohen (2002, p. 28), que exprime a ideia
que uma das maiores preocupacdes da ciéncia, “deve estar em entender como a informagao ¢
transmitida, como pode ser armazenada e como pode ser usada para tomar decisdes”. E
correto afirmar que uma das preocupagdes voltadas aos Rls estd na construgdo de politicas de
tratamento e acesso aos contetidos documentarios.

No mesmo sentido de transmissdo da informacao apresentada por Cohen (2002),
Prestes (2010, p. 13) salienta que € necessaria aten¢do “voltada a adequacgdo dos repositorios

institucionais (RI) a procedimentos essenciais a plena utilizacdo dos mesmos™.
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Desta forma, no nascimento dos RlIs ¢ essencial adequé-los para que hajam politicas e
documentos em sua formacdo inicial, pois isto possibilitarda um gerenciamento eficaz da
informacao, assim como possibilitard delimitar diretrizes que nortearao os procedimentos de
insercao de informacgdes, de uso, direito autoral, povoamento, fluxos de trabalho, tratamento
da informagao, preservacgdo digital etc.

O objetivo deste artigo esta no levantamento das politicas de informagdo e documentos
explicitos em repositdrios institucionais e das Bibliotecas Digitais de Teses e Dissertagdes

(BDTD) em ambito nacional, mais especificamente nas Universidades Federais Brasileiras.

2 REVISAO DE LITERATURA

O Movimento de Acesso Aberto, advindo da crise dos periddicos na década de 90
trouxe com ele a criagdo de estratégias e alternativas para a comunicacao cientifica, entre elas
estdo a via Verde que agrega os Repositorios digitais, e a via dourada (de periddicos
cientificos de acesso aberto) (SANTOS; BRASIL; GOMES, 2017; LEITE, 2009; SAYAO et
al., 2009), o primeiro serd estudado neste trabalho com suas politicas € documentos.

Os Repositorios digitais podem ser de 3 tipos: Tematicos ou Disciplinares,
Institucionais ¢ de Teses e Dissertagoes (sao as Bibliotecas Digitais de Teses e Dissertagdes
- BDTDs), todos relacionados as instituicdes de ensino e pesquisa que os agregam. Nesta
pesquisa serdao abordados apenas os dois ultimos tipos de bases digitais ou repositorios.

Alguns autores definem Repositorios Digitais/Institucionais (RIs): Leite (2009) e
Costa ¢ Leite (2010) o tratam como servi¢o de informagao cientifica em institui¢des de ensino
e pesquisa. Lynch (2003) os definem como “um conjunto de servigos que a instituicdo oferece
aos seus membros para o gerenciamento e disseminagdo de materiais digitais criados na
instituicdo”. J4 o Instituto Brasileiro de Informagao Cientifica e Tecnologica (IBICT) o tratam
como Base de Dados online “que retinem de maneira organizada a producao cientifica de uma
instituicdo ou area tematica”. Todos estes autores concordam que os RIs tém como finalidades
basicas: reunir, armazenar, organizar, preservar e recuperar informagoes cientificas.

Os RIs possuem varios beneficios para as instituigdes que o abrigam, assim como para
seus pesquisadores, entre eles estdo: aumento da visibilidade dos resultados de pesquisa
(instituicdo e pesquisadores), preservacdo digital a longo prazo, auto arquivamento, acesso
livre, redugcdo de custos de gestdo da informacdo cientifica, mensuracdo (avaliacdo de
impacto) e direitos autorais (LEITE, 2009). Tourino (2017, p. 94) complementa afirmando

que eles também sdo “vias alternativas de comunicagfo cientifica”. Mas para a criagdo de um
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RI, ¢ fundamental que haja uma analise institucional, de modo que possa ser formulado
politicas de gestdo de acordo com as especificidades, interesses e necessidades individuais
destas (TOMAEL; SILVA, 2007).

Para um repositério institucional “¢ fundamental que ele nasga com propositos bem
definidos, a partir de um planejamento elaborado e devidamente contextualizado” (LEITE,
2009, p. 21). Nestas circunstancias, suas politicas e normas devem ser determinadas
inicialmente, especificando, por exemplo: objetivos do repositério, tipos de materiais e
conteudos que poderdo ser inseridos, quem podera incluir arquivos, as colegdes que serdo
criadas, equipe responsavel pela implantagdo e manutencdo, os direitos e as responsabilidades
dos envolvidos, fluxo de trabalho, prazo para depdsito e quem poderd fazé-lo, deveres da
biblioteca no processo, tipos de acesso, questdes de privacidade, preservagdo, metadados,
edicdo do material, direitos autorais, entre outros aspectos relevantes para a gestdo da
informacao nos RIs (VARGAS, 2009; LEITE et al., 2012).

Algumas politicas essenciais na criagdo dos Rls e destacadas por Leite (2009) sdo:
politica de deposito compulsdrio; politica de desenvolvimento de colegdes; politica de direitos
autorais; politica de preservagao digital; politica de informagdo; politica de gestdo de
informagdo em ambiente digital; politica de submissdo; politica de metadados; politica de
autoarquivamento e politica de conteudo. Tais normativas devem ser redigidas de forma clara,
detalhada e explicitadas para os usuarios no proprio repositorio, pois sdo estas diretrizes que
norteardo a prestacao de servicos a comunidade, assim como seu reconhecimento perante ela.

Segundo Sayao et al. (2009, p. 208) “nas instituicdes de ensino superior onde foram
estabelecidos mandatos ou politicas, tornando obrigatério o registro e deposito das teses e
dissertacdes, as suas respectivas bibliotecas evoluiram e vém crescendo”, onde ndo existem
elas parecem estagnadas e sem evolugao.

A aplicagdo de politicas, associadas a um bom gerenciamento de preservacao,
divulgacdo e armazenamento, facilitam a recuperagdo de documentos existentes em seus
bancos de dados, como teses, dissertacdes e tudo que se produz no meio cientifico e
académico de uma institui¢ao (GOMES; ROSA, 2017).

Com isso observa-se a importancia da criagdo de politicas para o desenvolvimento
dessas bases digitais (RIs e BDTDs), considerando que estas ndo sdo apenas depoésito de
documentos, mas sim uma colegdo digital da producdo cientifica institucional, na qual ha

visibilidade, seja nacional ou internacionalmente.
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3 METODOLOGIA

O estudo se caracteriza como exploratdrio e bibliogréafico, pois pretende familiarizar-
se com 0 objeto de estudo usando para isto as fontes de informagdo, tais como: periddicos,
sites, trabalhos académicos e artigos de eventos. Quanto ao tipo de abordagem ela ¢ tida como
quantitativa, visto que os dados pesquisados foram analisados quantificadamente gerando
graficos informativos.

Para a coleta de dados foram selecionados os repositdrios digitais/institucionais
incialmente a partir do site do Instituto Brasileiro de Ciéncia e Tecnologia (IBICT)"’, os que
nao foram encontrados neste, buscou-se a partir das universidades presentes nos sites do
Ministério da Educagdo (MEC)"™' e da lista do ISF MEC"? de onde também foram
encontradas as BDTDs.

As etapas da coleta de dados da pesquisa estdo descritas a seguir:

1) Os repositorios digitais brasileiros foram identificados a partir do site do IBICT;

2) Os dados foram organizados em uma tabela no Word com as seguintes

informagdes: nome do repositdrio, site e se possuiam politicas € documentos nos
RIs;

3) A partir da tabela foi feita a busca diretamente nos sites dos repositorios
verificando se possuiam politicas e documentos;

4) Para os Repositorios ndo encontrados no site do IBICT, foi feita uma busca no site
do MEC de Universidades Federais brasileiras e também na lista do ISF MEC por
regides, as quais foram consultadas para verificar a existéncia de Repositorios,
algumas foram encontradas apenas BDTDs e outras nao existem nem um tipo de
base digital;

5) Com todos os dados levantados, organizou-se uma tabela no Word com duas
categorias: Repositorios digitais/institucionais cadastrados no site do IBICT e
Universidades Federais Brasileiras cadastradas no MEC com Repositorios ou
BDTD;

6) Verificaram-se quais categorias eram comuns aos repositorios presentes no IBICT
separando-as pelos seguintes tipos: Possui politicas e documentos no site; Nao

existem politicas, nem documentos no site; Site fora do ar ¢ para os

BOhttp://www.ibict.br/informacao-para-ciencia-tecnologia-e-inovacao%20/repositorios-digitais/repositorios-
brasileiros
Blhttp://www.consultaesic.cgu.gov.br/busca/dados/Lists/Pedido/Item/displayifs.aspx?List=0c839f3 1 -47d7-4485-
ab65-ab0cee9cf8fe&ID=513023&ContentTypeld=0x0100AE26 1DF45E46AD47A7TDEBCBDF8776B88
12 http://isf.mec.gov.br/ingles/images/2015/janeiro/UniversidadesCA2015.pdf
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Universidades Federais Brasileiras cadastradas no MEC com Repositérios ou
BDTD foram definidas as categorias a seguir: Possui politicas e documentos no
site; Nao existem politicas, nem documentos no site; BDTD com politicas e
documentos; BDTD sem politicas e documentos e Nao possui Repositorio,
nem BDTD.

7) Os dados foram separados em uma planilha no Excel, organizando as institui¢des
pesquisadas por categorias descritas anteriormente;

8) As categorias analisadas dos repositorios ¢ BDTDs das universidades federais
foram organizadas a partir das cinco regides do Brasil;

9) Os dados foram tabulados e condensados em gréficos a partir de planilha do Excel,
com o total de universidades federais brasileiras pesquisadas e o tipo de base

digital presente nelas.

4 RESULTADOS E DISCUSSAO

Foram pesquisadas 65 (sessenta e cinco) Universidades Federais brasileiras,
distribuidas nas regides Centro-oeste, Norte, Nordeste, Sudeste e Sul, sendo verificadas se as
mesmas possuem Repositérios Institucionais com politicas ou documentos em seus sifes.

Entre as POLITICAS encontradas estdo: Politica Institucional de Informagao,
politica de metadados, Politica de direitos autorais, Politica de autoria; e dentre os
DOCUMENTOS: Termo de autorizagdo, tutorial/instru¢do para submissdo de documentos,
normas/orienta¢oes de uso, portaria da criagdo do Comité Gestor, guia/manual de
normalizacdo, resolugoes de criacdo das BDTDs, Licenca Creative Commons, termo de
direitos autorais, solicita¢do de criacdo de comunidades e colecoes.

E importante destacar que inicialmente a distribui¢do geografica dos RIs ocorreu entre
as regides brasileiras, o cotejo estd representado no Grafico 1, onde observa-se que o Sudeste
concentra uma maior parte destes, com total de 15 (29%), o Sul tem 14 (27%), a Nordeste

possui 11 (21%), a Norte com 7 (13%) e a Centro-Oeste possui 6 (12%).
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Grifico 1 — Distribui¢@o dos Repositorios Digitais/Institucionais das Universidades Federais Brasileiras
por regido

DISTRIBUICAO DOS REPOSITORIOS
DIGITAIS/INSTITUCIONAIS DAS UNIVERSIDADES
FEDERAIS BRASILERAS POR REGIAO

= CENTRO-OESTE

= NORDESTE
NORTE

= SUDESTE

= SUL

Fonte: Elaborado pelas autoras

Observa-se que estes resultados se assemelham aos mostrados por Murakami e Fausto
(2013) sobre o panorama dos RIs das Instituicdes Federais de Ensino Superior e seu
povoamento, onde a Regido Sudeste continua no topo da pesquisa desde 2013 até o ano
corrente.

Das 65 Universidades Federais investigadas, 52 possuem repositorios
digitais/institucionais (80%), 8 possuem BDTDs (12%) e 5 (8%) ndo possui nem um, nem

outro tipo de base digital, como apresentado a seguir no Grafico 1.

Grifico 2 — Universidades Federais Brasileiras e suas bases digitais

UNIVERSIDADES FEDERAIS BRASILEIRAS
E SUAS BASES DIGITAIS

REPOSITORIOS
DIGITAIS/INSTIT
UCIONAIS

= BDTDs

= NAO POSSUI RI,
NEM BDTD

Fonte: Elaborado pelas autoras

Sobre as BDTDs, foram localizadas um total de 8 nas regides brasileiras, constatando-
se que existe uma maior concentra¢do no Nordeste, com 3 delas (37%), 2 no Norte (25%), 2

no Sudeste (25%) e 1 no Sul (13%), podendo ser observado no grafico 3.
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Grafico 3 — BDTs das Universidades Federais Brasileiras por regido

BDTDs DAS UNIVERSIDADES FEDERAIS BRASILEIRAS
POR REGIAO
*NORDESTE ‘
" NORTE
= SUDESTE
5 SUL

Fonte: Elaborado pelas autoras

Em relacdo aos RlIs cadastrados no IBICT com politicas e documentos, foram
localizados 25 no total, distribuidos entre as regides brasileiras: Sudeste: 8 (32%), Nordeste:

7(28%), Sul: 6(24%), Norte: 2(8%), como mostrado no Grafico 4.

Grifico 4 — Repositorios brasileiros cadastrados no IBICT com politicas e documentos

REPOSITORIOS BRASILEIROS CADASTRADOS NO IBICT
com politicas e documentos

# CENTRO-OESTE

= NORTE

= NORDESTE
SUDESTE

= SUL

Fonte: Elaborado pelas autoras

Quanto aos sites dos Rls cadastrados no IBICT sem politicas e documentos, foram
localizados 10 no total, sendo que a regido Sudeste continua liderando com 3 instituicdes
(30%), as outras estdo com os dados distribuidos assim: Centro-Oeste (20%), Sul (20%) e
Nordeste (20%), estando 2 em cada regiao; Norte com apenas 1 universidade (10%), como

ilustra o Grafico 5.
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Grifico 5 — Repositorios brasileiros cadastrados no IBICT sem politicas e documentos

REPOSITORIOS BRASILEIROS CADASTRADOS NO IBICT
sem politicas e documentos

= CENTRO-OESTE

= NORTE

= NORDESTE

SUDESTE

= SUL

Fonte: Elaborado pelas autoras

Duas instituicdes estavam com os sites fora do ar (Grafico 6), o Repositdrio
Institucional da Universidade Federal do Reconcavo da Bahia (RIUFBR) e o Repositério
Institucional da Universidade Federal do Acre (UFAC), ndo sendo possivel fazer a andlise de
suas politicas e documentos.

Gréfico 6 — Repositdrios brasileiros cadastrados no IBICT com sifes fora do ar

REPOSITORIOS BRASILETROS CADASTRADOS NO IBICT
COMSITES FORA DO AR

= NORTE

NORDESTE

Fonte: Elaborado pelas autoras

Na anadlise dos sifes dos RIs das Universidades Brasileiras cadastradas no MEC com
Repositorios Digitais/Institucionais ¢ com politicas e documentos no total de S, na qual se
pode observar que a Regido Norte € a que mais apresenta as diretrizes das bases digitais (2)
(40%), depois vem as regides Centro Oeste (20%), Sul (20%) e Sudeste (20%), cada uma
com apenas 1 institui¢do que dispde de normas e documentos, na Regido Nordeste ndo foram

localizadas diretrizes. Os resultados estdo apresentados no Grafico 7 a seguir.
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Grafico 7 — Universidades Federais Brasileiras cadastradas no MEC com Repositorios Digitais/Institucionais:
com politicas ¢ documentos

UNIVERSIDADES BRASILEIRAS CADASTRADAS NO MEC COM
REPOSITORIOS DIGITAIS/INSTUTUCIONAIS
com politicas e documentos

" CENTRO-
OESTE

" NORTE

= SUDESTE

Fonte: Elaborado pelas autoras

Os RIs das Universidades Federais Brasileiras cadastradas no MEC com Repositdrios
Digitais/Institucionais sem politicas e documentos no total de 10, estdo distribuidos segundo o
Grafico 8. A Regido Sul ¢ a que possui uma maior parte das instituigdes sem estas normativas
(4) (40%), vindo em seguida as regidoes Sudeste, com 3 delas (30%) e Centro-Oeste (10%),
Nordeste (10%) e Norte (10%) com apenas 1 instituicdo0020cada regido.

Grifico 8 — Universidades Federais Brasileiras cadastradas no MEC com Repositorios Digitais/Institucionais
sem politicas e documentos

UNIVERSIDADES FEDERAIS BRASILEIRAS CADASTRADAS NO
MEC COM REPOSITORIOS DIGITAIS/INSTUTUCIONAIS

sem politicas e documentos

= CENTRO-OESTE

= NORDESTE
= NORTE ‘
SUDESTE

3

= SUL

Fonte: Elaborado pelas autoras

Na andlise dos sites das BDTDs das Universidades Federais Brasileiras cadastradas no
MEQC, as quais possuiam politicas e documentos, foram encontradas apenas 4 distribuidas nas

regides: Nordeste, com 3 delas e Norte com apenas 1 (Grafico 9).
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Grafico 9 — Universidades Federais Brasileiras cadastradas no MEC com BDTDs: com politicas ¢ documentos

UNIVERSIDADES FEDERAIS BRASILEIRAS
CADASTRADAS NO MEC COM BDTDs
com politicas e documentos

= NORDESTE

= NORTE

Fonte: Elaborado pelas autoras

Ja nos sites de BDTDs de Universidades Federais Brasileiras cadastradas no MEC,
sem politicas e documentos, somente em 4 Universidades Federais foram localizados nas

regides: Sudeste (2), Norte (1) e Sul (1) (Grafico 10).

Grafico 10 — Universidades Federais Brasileiras cadastradas no MEC com BDTDs: sem politicas ¢ documentos

UNIVERSIDADES FEDERAIS BRASILEIRAS
CADASTRADAS NO MEC COM BDTDs
sem politicas e documentos

= NORTE

= SUDESTE

= SUL

Fonte: Elaborado pelas autoras
Quando verificadas as Universidades Federais cadastradas no MEC que nao possuiam

nenhum tipo de base digital (nem repositério, nem BDTD), verificou-se que ndo existem em

apenas trés regides brasileiras: Nordeste (2), Sudeste (2) e Norte (1) (Grafico 11).
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Grifico 11 — Universidades Federais ndo cadastrados no IBICT que ndo possuem repositorios, nem BDTD

UNIVERSIDADES FEDERAIS NAO CADASTRADAS NO
IBICT QUE NAO POSSUEM REPOSITORIO, NEM BDTD

" NORDESTE
= NORTE

= SUDESTE

Fonte: Elaborado pelas autoras

Embora muitos Rls ainda ndo possuam estas politicas e documentos, observou-se que
muitos deles ja possuem implementadas politicas e existem documentos que direcionam os
mesmos na consecug@o dos objetivos, ja que, como afirma Tourino (2017, p. 97) “para que a
disponibiliza¢do e o funcionamento do RD estejam formalmente documentados, podem ser

definidos um ou mais documentos que apresentem as suas diretrizes e linhas norteadoras”.

6 CONSIDERACOES FINAIS

Os resultados desta pesquisa demonstraram que as bases digitais (repositérios e
BDTDs) estdo cada vez mais presentes nas instituigdes de Ensino Superior pelo Brasil,
reforcando a forca de projetos de Lei, como a PL n° 387, de 2011, que dispde sobre o
processo de registro e disseminacdo da produgdo técnico-cientifica pelas instituicdes de
educacdo superior, o qual obriga as instituicdes a construirem Repositérios de acesso livre
para publicagdo técnico-cientifica (BRASIL, 2011).

Ainda dentre os resultados obtidos, considera-se que as politicas e documentos
explicitos nas bases digitais estdo cada vez mais presentes, pois como mostrou a pesquisa,
mais da metade dos RIs das Universidades Federais Brasileiras (30) e metade das BDTDs (4)
possuem politicas e documentos em seus sites. No entanto, estas devem esta presentes em
todas as bases digitais, pois como ressalta Baggio (2016) ¢ importante que haja politica de
informacao e estas estejam disponiveis nas bases digitais, para melhorar as informacgdes
prestadas aos usuarios em relacdo a estas, sendo assim, sdo essenciais.

Esta pesquisa consistiu apenas no levantamento quantitativo das politicas de

informacao e documentos explicitos em repositorios institucionais € das Bibliotecas Digitais
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de Teses e Dissertagdes em ambito nacional, mais especificamente nas Universidades
Federais Brasileiras, ndo revelando motivos dessas normativas ndo estarem disponibilizadas
nos sites respectivos, destacando ainda que estas politicas ¢ documentos podem prever muitos
aspectos, como Tomael e Silva (2007) expuseram: responsabilidade pela criagdo,
implementa¢do e manuten¢do do repositério; conteido proposto e implementado; aspectos
legais relativos e licencas de softwares; padrdes; diretrizes para preservagdo digital; politica e
niveis de acesso; sustentabilidade e financiamento.

Por essas razdes sugere-se para estudos futuros: averiguacdo de tais razdes ou ainda
pesquisa sobre as vdrias politicas as quais estdo regidas as bases digitais e que foram

explanadas por Leite (2009).
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